
景观的历史表述及其路径

� � � 兼论 �上海城市人文历史地图  的制作和运用

苏智良 ! 吴俊范

∀提要# ! 由于地理学与历史学之间存在着学科分野的界限, 致使已往的 �景观  概念
缺乏全面性,其结果是,不仅地理学的景观研究缺少历史的底蕴与含量,而且历史学领域内

系统的景观史研究也一直处于缺失状态。本文分别从宏观的理论角度和以 �上海城市人文
历史地图 为中心例证,探讨在新的景观概念基础上和现代科学技术条件下,研究区域景观

史的必要性、可行性以及具体的研究路径与操作方法。可以想见, 立足于历史学传统,引入

地理学等多学科方法,运用数据库平台书写系统化的景观史, 将使传统的区域史、城市史研

究拥有更广阔的视野。

∀关键词 #! 景观 ! 历史 ! 上海城市 ! 人文 ! 地图

把原本属于地理学的 �景观  话语,纳入历史学专门研究范畴的做法,在 19世纪晚期已

在英国史学界初露端倪。然迄今为止,以景观为专门对象的历史研究,仍然徘徊在历史学

科的边缘,并不为史家所重视。在各门学科趋于交融发展的今天, 地理学的景观话语已越

来越多地被建筑学、城市规划学、社会学、人类学、文学、美学、传播学、旅游学等现代学科所

借用,并运用本学科的理念不断加以丰富和完善,进而在传统的地理学框架之外,又形成了

百花齐放的景观理论体系, 大大拓展了人文社会科学的研究空间。这种状况不能不令历史

学者深思:以景观为对象的历史学研究究竟存在什么问题? 历史学与景观之间究竟可以建

立起怎样的关系? 综合的景观史研究又应当遵循怎样的路径? 本文试图对这些问题予以

初步探讨。

一、景观的历史性及其表达的欠缺

从 �景观  术语的起源及其学术运用的主流来看, 它传统上是地理学的垄断性话语, ∃

∃ 在 16世纪的欧洲,景观与地理学的密切联系已经得到认同。景观被认为具有明确的位置属性与可视化属性,并且

能够用地图或者绘画来客观地再现,而此时期的地理学,则被认为是对已知世界的图表、图像表述。这时德国、荷

兰、意大利的地图学者与画家开始广泛地使用景观词汇。这与此前欧洲中世纪的地图和绘画形成鲜明的对比, 那时

历史事件与神学创世故事经常组成描述的对象。因此, 16世纪是景观地理属性形成的重要时期。参见阿兰% R.

H.贝克: &地理学与历史学 � � � 跨越楚河汉界∋,阙维民译,商务印书馆 2008年版,第 112页。
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具有明确的可视性与场所性;从景观的实际内涵来看,它又具有深刻的历史、社会、文化背

景,因此也应当成为历史学的专门研究对象。当然,景观还有其他多种属性,例如,美学属

性、可感知的属性等, 但相对而言,只有其历史属性在重要性上堪与其地理属性相提并论。

这里谨以当今正处于快速演变中的城市景观为例来说明。城市环境、城市空间与城市

社会的发展史,实际上就是一部内容丰富的景观变迁史, 自然景观与人文景观的频繁转换、

替代与复杂组合,其实就是城市环境不断变化、空间不断盈缩、社会不断兴衰演替的物质表

现与文化映射。研究城市史, 不仅要研究城市历史过程中的重要事件、政治制度、经济脉

搏、思想文化潮流之类形而上的问题,以及体现这些问题的典型现象,更要研究作为 �城市

脸面 的景观体系的空间分布、系统组织结构与时空演变规律, 并以此为基础, 进一步深入

地分析景观背后的社会、经济、文化驱动机制, 同时,还要充分关注景观所蕴涵的深层文化

意义及其与整体城市文化性格的内在联系。也就是说,以地理学的空间原理结合历史学的

发生学研究理念,对城市景观的历史演变进行专门的、系统的研究,将使传统的区域史、城

市史研究走向一个更加广阔的创新空间。总之,无论是复原景观演变的时间空间过程、演

变规律和结构特征,还是揭示景观背后所蕴涵的社会、经济、文化意义及其发生学根源,都

需要历史学的深度参与,这正是 �景观  术语的历史性。

然而回顾以往,能够充分考虑景观历史性的学术研究成果却十分寥寥。其结果是地理

学的景观解释模式一直占据主流地位,而更加综合的、能够将景观的地理属性与历史属性

有机结合的解释模式至今未能真正建立。究其原因,主要是由于孕育景观原始概念的母体

学科 � � � 地理学,在景观解释方面长期处于强势地位。即使是比较重视对景观文化内涵进

行解释的景观地理专门研究,也并没有将景观的历史诠释落到实处。

20世纪以来,景观专门研究在地理学中的地位持续上升, 景观话语与区位、环境、区域

话语并列为地理学的核心话语。∃ 景观地理学者不仅重视景观在地表的客观分布、组成结

构和系统层级这些颇具地理学科传统特色的内容, 同时也注意到景观作为人们认知对象的

主观性、精神性、历史累积性的文化一面。他们意识到,人们对同一景观对象的认识,会因

其文化背景、知识积累和社会经验等方面的差异而存在区别, 而不同社会群体在景观认知

上所形成的各自解释体系, 正是丰富多彩的区域社会文化的曲折映射,现实世界也因此有

了更加多样的涵义。 20世纪中期以后, 又在此基础上进一步形成了以景观感知为对象的

研究方法,具有更强的文化分析倾向,而且许多非地理学出身的学者也广泛参与进来,影响

较大的如美国城市规划学者凯文%林奇在 20世纪 60年代创建的城市意象空间方法。

凯文%林奇的方法与地理学的结合点在于他采用了意象地图调查手段。林奇以道路、

区域、边界、节点、标志物为五个基本要素,要求受访者用点、线、面形式描绘出他所指定的

城市景观的意象地图,然后从中分析不同社会属性的居民对周围城市景观的心理印象和文

化评价。林奇创建的绘制意象地图的方式,减少了人们用语言表述心态感知时的主观性和
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∃ 目前地理学对景观的研究基本可以划分为两个范畴, 一是对景观客体的分布、分类、变化的研究,二是对景观的感

知、记忆与意象的研究,或者说是地理学家依据自己的文化背景和不同的资料来源对景观的地理学构想。两种范畴

相比,后者近年来更加吸引众多学者的参与。
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可能的心理顾虑,具有更强的资料客观性,因而受到文化地理学者的借鉴和模仿,并产生了

大量城市景观地理方面的学术成果。但是, 林奇作为具有地理学素养的城市规划学家,并

不习惯以历史变迁的视角来观察研究对象, 故而该方法也暴露出了明显的缺陷, 即由意象

地图切入而分析受访人对环境的心理感知时, 林奇只注重受访人现有的社会属性和文化素

质,例如学历、职业、年龄、居住区域等要素对其心态的影响,而没有注意景观演变的历史过

程对受访人文化认识的叠加性渗透, 也忽略了人们对历史知识把握的程度本身就存在差

异。举例来说,一个只有十年演变史的景观对象,与一个已有 100年演变史的景观对象,在

同一感知主体的心理认知层面绝对会留下文化意象的差异; 而一个在城市里生活五年的

人,与在同一座城市里已经生活了 50年的人,对城市景观的认识也绝对不会是相同的。所

以,有些对于景观文化研究来说非常重要的问题,例如:这种景观意象是如何形成的? 这种

景观的过去和现在分别意味着什么? 林奇就很难准确地做出解释。总之,林奇的分析模式

虽然充分考虑了景观的地理性,也考虑了景观认知的主观性, 却忽略了其客观存在的历史

性。专注于景观感知的研究者,不仅需要弄清景观演变的历史过程, 更需要弄清人对于景

观演变历史的特殊认知,以及二者之间的互动关系。

现代地理学在景观研究方面存在着历史表述欠缺的问题是显而易见的。那么, 地理学

中与历史学最为靠近的分支 � � � 历史地理学, 在将景观的历史性与地理性的结合方面又进

展如何呢? 我们可以欧美历史地理学界景观学派的代表人物克利福德 %达比 ( C lifford Dar�
by, 1909� 1992)和卡%索尔 ( CarlO. Sauer, 1889� 1975)的工作为例进行回顾。

克利福德%达比 1928年毕业于剑桥大学地理系, 1931年获得哲学博士学位, 之后长期

担任剑桥大学、利物浦大学地理学教授、系主任。其代表作&清册地理 ∋ (D omesday G eogra�
phy ) ∃至今仍在国际历史地理学界具有深远的学术影响。达比运用水平横剖面法, 对中世

纪英格兰一些特定历史横断面上的地理景观进行了系统、细致的复原,并进一步分析了各

个横断面上人地关系的特性。达比的著作具有地理景观史的意义,即从物质形态层面上再

现了英国地理景观的形成过程,这非常符合地理学 �解释地表  的原始精髓。然而, 在今天

的历史学者看来, 该方法的缺陷也恰恰在于, 地理景观史并不能替代 �景观的历史学分

析  ,前者仅是表层的历史,而后者才是深层的历史研究。虽然达比一贯主张要建立 �地理

背后的历史  ,但在其实证研究中却很难做到地理学与历史学的有机融合,而真正的历史学

分析方法处于缺席状态。达比对历史景观的复原, 仍然习惯性地沿用了地理学平面分布的

空间理念,所不同的只是景观平面的数量有所增加,而最应该体现历史地理学特色的工作,

即对历史景观的动态变化过程、内在结构、驱动机制、社会文化映射机制等进行历史学意义

上的重构与发生学分析,却显得比较贫乏。
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∃ �清册 之英文名称为 D om esday Book,直译名称为&世界末日审判书∋,基本内容类似于中国明代的鱼鳞图册。 1806

年,威廉国王 ( K ingW illiam )下令进行全国性的土地调查,以加强民族、人口、土地、赋税的统治和管理, 并根据调查

统计资料编写了&清册∋。&清册∋意味着被统治者对统治者的义务被严格地限定,意味着沉重的经济负担和精神枷

锁,因此在民间又被称为&世界末日审判书∋。从 1952年起, 达比开始组织人力开展对&清册∋进行长达 30年的历

史地理研究,最终出版了&清册地理∋。&清册地理∋对中世纪的英格兰地理景观所做的详尽复原工作, 至今仍称得

上历史地理学界景观研究的经典。
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卡 %索尔于 1915年获得美国芝加哥大学地理系的博士学位,曾担任加利福尼亚大学

伯克利分校地理系主任长达 30余年, 他所创建的伯克利文化生态学派,因重视区域自然景

观与文化景观的逻辑关系而蜚声国际历史地理学界。虽然索尔的学术思想为传统历史地

理学注入了自然景观、文化景观的生物学演替等新鲜内容, ∃但伯克利文化生态学派的景观

理念仍然具有强烈的地理学性质。例如: 索尔十分强调自然环境的基础作用, 并认为自然

特征在文化景观的塑造中持续地发挥作用,一部区域史实际就是自然景观不断地被改造为

文化景观的历史过程; 他关注文化景观的形态学变化和生物学更替, 而不太关注其所折射

出的复杂的人类历史进程; 他虽然把人类活动视为自然景观向文化景观转化的中介,但却

没有把人与人之间的关系、人与社会之间的关系真正融合进入文化景观的分析过程。因

此,索尔的景观思想与达比的景观思想相类似,都存在历史学分析理念的缺失。

二、景观历史地图及其在景观历史表述中的基础作用

基于对景观历史表述方式的探索,本文特别提出 �景观历史地图  的概念:它是指以某

一特定区域内往日纷繁复杂的景观变化为专门表达对象的历史地图; 在今天的学术研究条

件下, 它又应当是以数字化技术为支撑的更便于景观研究者深度利用的地图。设计合理、

数据完善的景观历史地图, 应当起到弥补以往学术界对景观历史表述欠缺、促进景观史综

合研究的平台作用。

通常意义上的历史地图,不仅用地理学的观点观察一个地区的历史, 而且用历史学的

观点观察一个地区的地理, 可谓跨越历史学与地理学之间鸿沟的最佳学术语言, 但随着时

代、科学技术的进步和学术的繁荣发展, 其局限性也显著地暴露出来。我们本着探索景观

历史研究方法的目的, 对传统的历史地图从内容到形式提出以下修正,同时也作为景观历

史地图的表达要领。

(一 )景观历史地图在内容上必须突破以政治要素为核心的传统局限, 并以表达小尺

度区域的人文景观为重点

现有的历史地图多以图集的形式出现,一般分为区域性历史地图集与专题性历史地图

集。区域性历史地图集以复原历史上不同时期不同区域单元的疆域、政区、重要地名、军事

据点、水系、海陆变迁为核心, 承袭了沿革地理学一贯重视区域框架结构和政治要素的传

统。其所表达的区域尺度可以从一个大洲到一个国家再到一个省区、一个城市, 但所表现

的人文内容大部分是历史上各个政权的疆域边界、内部政区设置、民族与城镇分布等政治

军事要素,而远远没有以结构学方式对待社会、经济、文化等方面异常丰富的具象与非具象

人文景观,所以传统的区域性历史地图实质上就是配附地图的政治史或者某种程度上的军

事史。在欧洲,此类地图的经典之作是&罗马帝国衰落后的近代欧洲历史地图集∋、( &泰晤
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∃

(

R. H. Schein, � The P lace ofLandscape: A ConceptualF ram ework for Interpret ing anAmerican Scene , inAnnals of theA sso�
cia tion of Am erican G eog raphers, Vo.l 87, 1997, pp. 66- 80.

R. L. Poole, ed. , H istorica lA tlas of Modern Eu rope from theD ecline of the Roman Emp ire, Oxford, 1902.
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士世界历史地图集∋等。∃ 中国目前最重要的历史地图成果是谭其骧主编的 &中国历史地

图集∋, 其以表现中国历史上清末以前各朝代疆域的盈缩和政区层级、隶属关系变化、政权

更迭为主要内容。1980年以后,以我国不同省区、城市为单位的次一级区域性历史地图集

也相继编绘出版,代表性的有&北京历史地图集 ∋ (侯仁之主编,北京出版社 1988年版、1997

年版 )、&西安历史地图集∋ (史念海主编,西安地图出版社 1996年版 )、&上海历史地图集∋

(周振鹤主编,上海人民出版社 2000年版 )、&广东历史地图集∋ (司徒尚纪主编, 广东省地

图出版社 1995年版 )、&山西省历史地图集 ∋ (刘和平、谢鸿喜主编, 山西人民出版社 2000

年版 ), 等等。

另一类历史地图类型是以历史上某一专门景观的分布或者某一特殊历史事件发生过

程的景观表现为主要内容的专题历史地图,前者如&中国历史地震图集 ∋ (国家地震局与复

旦大学编绘,中国地图出版社 1986年版、1990年版 )、&中国近五百年旱涝分布图集 ∋ (国家

气象局气象科学研究所编绘,地图出版社 1981年版 ), 后者如 &太平天国历史地图集 ∋ (郭

毅生编绘,中国地图出版社 1990年版 )、&中国抗日战争史地图集 ∋ (武月星编绘,中国地图

出版社 1995年版 )等。这类历史地图对某一领域的专题历史研究具有重要的资料价值,但

表达的人文要素较为单一。

为深入研究某一区域景观史提供资料平台的景观历史地图,必须在上述两类传统历史

地图的内容框架上产生新的突破。真正从时间序列上复原某一区域景观的变化过程,需要

的是密度大、类别全、时间空间精度高的历史景观资料, 要能够通过各种景观资料的收集、

处理和地理坐标定位,连续、动态地展现一个区域内不同历史时期的景观变化走向, 并提供

进一步研究景观背后的社会、经济、文化发展规律的可能性。

(二 )景观历史地图应针对现实需要, 注重表现城市化时代的景观变化过程

就像任何精神文化产品一样,地图具有时代性和思想性, 不同时代的社会环境、文化思

潮和学术风气,对地图所体现的内容和编绘风格都有一定程度的渗透。学术脱离不了时代

的影响,时代背景既是孕育学术的温床, 同时也规范了学术发展的走向。今天是城市化浪

潮席卷全球的时代,城市景观不仅成为地球上最引人瞩目、变化速度最快、内容最为复杂、

自然生态与文化效应最强的景观组成部分,而且也引发了一系列学术研究的热点问题。例

如,快速发展的城市化使大量传统文化遗产日趋流失,使人类生存环境剧烈变动,使人群文

化性格发生变异,使传统社会结构产生震荡,这些问题的发生机理与后续效应,无不与城市

景观演变的各个层面有着千丝万缕的联系。城市化这一现实问题应当受到景观史研究者

的密切关注。突破传统城市史研究的局限, 从研制城市景观历史地图起步, 进而书写一直

处于缺失状态的城市景观史,是历史学随时代而进步的表现。在景观史研究中完全可以根

据城市景观资料比较丰富的优势,加大城市化阶段景观变化研究的分量。
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∃ &泰晤士世界历史地图集∋已成为全球历史地图集中最重要的地图集,该图集把欧洲的地图数量与非欧洲大陆 (北

美洲、拉丁美洲、非洲、远东、澳大利亚作为整体的世界 )的地图数量加以均衡,几乎给予同等的篇幅;除政治地图与

军事地图外,也包括了部分反映经济状况与社会状况的地图,但由于可靠信息不够充分,留下了许多空白区域。该

图集英文初版于 1978年出版,完整版以 17种语言于 1995年出版。
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(三 )景观历史地图的形式应在发扬史学传统的基础上走向数字化

在今天的科学技术条件下,完全可以将传统历史学的资料收集、考证手段同数字化手

段相结合,使景观历史地图与传统历史地图相比具备以下优势: 1. 所涵盖的历史景观资料

尽可能全面,做到科学分类; 2.所涉及的所有景观数据,具有经过严格历史学考订的时间属

性、空间属性和历史变迁信息储存,既满足地理坐标定位的需要,又可为进一步研究提供基

本的资料依据; 3.便于使用者查询和提取不同时间断面上的景观分布数据; 4. 便于使用者

利用现有数据,加工制作成适合进一步研究需要的其他形式的景观地图; 5.所有景观数据

整体能够动态地反映不同时间断面之间的景观变迁趋势和内在结构差异,弥补传统景观地

理学手段不能充分揭示景观历史变化的缺陷。

欲达到上述要求,须将对象城市、对象区域内漫长历史过程中的政治、经济、文化、宗

教、建筑、聚落、产业、人口、社会阶层等人文要素发生、发展、演变、消亡的时间节点和空间

位置,全面、系统地加以提取,制成地理信息系统数据库, 并按其时间、空间属性分层定位在

城市 (区域 )地图上,同其社会属性建立链接,从而创建起能够全面反映区域发展历史进程

的数字化信息平台。在今天的国际文化学界, 数字化理念对于研究者来说并不陌生,但与

传统历史学科的结合尚属充满挑战性的新领域, 主要问题在于历史资料的连续性较差,对

史料精确度进行辨别与考证的工作量很大。但只要建立起高水准的研究团队,坚持历史学

考证传统并科学地拓展史料来源,具备现代技术理念,就可望在上述方面取得突破。

数字化的景观数据库和景观历史地图,融入了历史学时间变化与地理学空间变化的基

本理念,兼顾景观的地理属性与历史属性,并具有信息承载量大、便于查询、数据连续性强

等优点,它是在新的时代条件下开展景观史研究的基础平台, 也是体现新的景观历史学研

究与旧的景观地理学研究之差异的重要标志。

三、例证: �上海城市人文历史地图  的制作与运用

本部分立足于上海史研究现状, 以 �上海城市人文历史地图 的制作与运用为中心,对

前述景观历史研究的理念和路径进行例证分析。

(一 )前期基础与存在问题

目前,上海城市史研究成果十分丰富,但也同国内其他城市一样, 缺乏一部科学理论指

导下的城市景观史,更未上升到对景观研究方法论的探讨。以往上海城市史研究的主要问

题有三个。其一,研究理念和方法过于单一地局限在历史学、社会学范畴内, 对于任何城市

历史现象都天然具备的地理空间属性却没有清晰的认识。其二,不同领域内的成果之间缺

少联系,缺乏统一理念的整合。其三, 多数成果以列举历史现象、剖析重要事件、追究制度

思想等抽象描述为中心,忽略了历史进程可以连续、动态、直观地进行展现的一面。这些成

果大多采取举证式或者个案式的研究方法, 以点代面, 难以全景式地展现历史现象的空间

结构、空间联系和空间差异,所揭示出的规律究竟适用于多大的空间范围也并不清楚。举

例来说,如果要进一步研究上海开埠初期城市化起步的一段历史, 就不可回避地必须了解:

那时的乡村区域如何在土地、人口、产业、生活环境诸方面向城市区域一步步地转换? 城市
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马路与地产业怎样一步步向乡村的肌体内渗透? 长期延续下来的水乡农业聚落如何解体,

城市居住区如何扩大? 原住居民与外来人口的生活是怎样一种交融状况? 所有上述问题,

共同指向了将地理学空间理念和景观历史变迁研究方法引入上海城市史研究的必要性。

以景观为媒介,以景观的演变过程重建城市历史的发展进程,是解决上述问题的有效途径。

2006年笔者曾经从理论和方法论的角度,提出城区史的研究思路, 倡导以城市空间内

部组成 � � � 小尺度的城区为单位,开展多学科交叉的城区史研究, 以期对城市史进行更为

精细多元的重构。∃ 在关于城区史的方法论问题上, 笔者将地理学方法置于重要的地位。

经过几年的探索实践,本研究团队对城隍庙、静安寺、徐家汇、提篮桥等 16个历史城区的物

质空间与社会空间演变过程积累了丰富的资料,内容涉及各城区发展过程中的政治、经济、

社会、文化、人口、居民日常生活、社区公共空间、居住空间、活动空间、意象空间等各个领

域,并在此基础上对上海城市历史的内部结构形成了新的认识。( 这些前期工作为进一步

引入数字化技术制作高精度的上海城市景观历史地图,并在此基础上进行综合的上海城市

景观史研究奠定了必要的基础。

(二 ) �上海城市人文历史地图 的内容与编制原理
相对于中国其他城市而言, 上海城市景观的历史演变进程及其所反映的社会文化发展

轨迹, 具有十分鲜明的特色, 大致可分为以下三个时期。第一阶段自 1291年建县之始至

1842,历时 552年,是滨江临海的一个普通县城。该时期的上海社会文化具有鲜明的江南

区域特色,并带有中国传统文化的强烈印记。第二阶段自 1842年清政府与英国签订 &中英
江宁条约∋、上海被规定为五处对外开放通商口岸之一开始, 此后历经 107年至 1949年,上

海的角色由近代中国的一个商贸中心,逐渐发展成为全国乃至远东最大的国际大城市。其

中从开埠后数年起至 20世纪 40年代初叶,城市的主体部分又为租界,其社会经济文化进

程深受近代西方文明的影响。该时期的上海海纳百川、中西结合, 城市物质文化与精神文

化水平均处于中国乃至国际的前沿地位。第三个阶段自 1949年起至今 60年,上海是现代中

国的一个独立自主的新型国际通商城市,尤其是 1990年浦东开发开放后再次实现城市化飞

跃,跻身于著名国际大都市之列,各方面发展突飞猛进,社会文化进一步体现出多元而先进的

优势。上海城市人文历史地图所要表现的内容,就是将如此多元而独特的区域发展进程,转

化为连续而动态的景观历史地图形式,以 G IS技术为支撑加以全面、科学、系统的直观展现。

上海城市人文历史地图的基础部分是上海城市历史景观数据库的设计与构建。数据

库以 ACCESS软件支持,以每条景观记录的时间、空间属性为关键字段。所有景观记录均

以规范的地名形式命名,凡是在现有资料条件下可考的历史地名信息,均全部加以提取并

按照标准格式输入数据库。更为重要的是, 对不同来源的资料加以严格的考证和相互参

证,以提高数据的真实性和可信性。资料考证和推理过程在数据库中建立专门字段加以储

存,以备研究者查询和进一步使用。
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苏智良: &城区史研究的路径与方法 � � � 以上海城区研究为例∋, &史学理论研究∋2006年第 4期。

由苏智良主编的&上海城区史∋将在 2010年由学林出版社出版。
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(三 )基于历史发生学原理和系统化原则的个案分析

数据库完成后,可以采用结构学方法对景观数据进行分级、分类提取,并生成不同时间

断面、不同空间尺度、不同专题的数据集或者景观分布图。以近现代为例,在时间设定的前

提下, 从城市空间类型上可分为以下数据集: ( 1)整体城市景观数据集, ( 2)作为城市组成

部分的区片景观数据集, ( 3)作为区片组成部分的街区、社区景观数据集等。从城市聚落类

型上可分为: ( 1)花园洋房景观数据集, ( 2)普通里弄景观数据集, ( 3)棚户区景观数据集,

( 4)城乡结合部景观数据集等。从城市产业类型上可分为: ( 1)商业景观数据集, ( 2)金融

景观数据集, ( 3)工业景观数据集, ( 4)公共事业景观数据集等。从城市文化类型上可分

为: ( 1)娱乐景观数据集, ( 2)宗教景观数据集, ( 3)教育景观数据集等。在此基础上,采用

历史发生学原则对不同类别景观的空间分布、组织结构、历史演变、影响因素和其所涉及的

社会背景、重要事件等进行分析,构建景观史研究的重心。在该部分中,地理学传统的景观

形态分析方法、景观感知分析方法, 甚至是社会学、心理学、美学、建筑学等相关学科的方

法,也完全可以适当地加以借鉴,因为景观史本来就是涉及面非常广泛的学术领域。

以下试以近代上海城市空间扩展中相当突出的聚落类型 � � � 棚户区景观为例, 来简述

这一类别景观史的研究路径。

棚户区属于近代以来上海城市聚落形态的重要组成部分。根据目前所收集的数据来

看,棚户区的原始形式是上海开埠后出现在城乡交错带的外来贫穷人口的聚居区, 之后随

着城市空间的扩张,棚户区也向周边呈现出快速扩散之势。至 1949年为止, 上海城市中心

区已完全被数百处规模不等的棚户区所包围, 大约有 1 /4的城市人口生活在棚户区内。中

华人民共和国成立后,随着城市户籍政策的紧缩,上海流动人口减少, 棚户区扩散一度得到

控制, 基本处于静止状态。 1980年后, 随着城市空间再度大规模扩张, 棚户区逐渐被分割

包围在新的城市区域内。 20世纪 90年代至今,政府加大对棚户区的改造力度, 延续了 100

余年的棚户区景观形态已逐渐淡出了人们的视野。纵向来看,棚户区景观的空间分布经历

了从城乡交错带 � � � 市区边缘 � � � 市区范围内 � � � 大规模改造拆迁 � � � 居民重新被安置
在市区边缘的变化历程。至于在今后的市区边缘是否生成另一种形式的棚户区,或者仅仅

是发生人口结构的贫困化, 是需要基于历史经验进行反思的一个社会课题, 也是本个案研

究的一个目标问题 (由于篇幅所限, 各个时期的棚户区空间分布图从略 )。进一步研究发

现,棚户区景观形成和早期演变的驱动因素中,既有人文因素, 也有自然因素; 而后期棚户

区景观的发展演变,则更多地是政治、经济、城市改造等人文因素的作用。

上海开埠后,近代化的城市土地利用方式改变了原有的乡村景观格局。随着租界城市

空间不断向乡村地区扩张, 乡村聚落所依存的河道体系因经济价值发生转变而在物质形态

上被瓦解。地产商越过租界线,在附近乡村地区购置土地、开发房地产、修筑马路,是早期

上海城市空间快速扩张的重要方式。官方又没有成熟的管理经验可循, 于是, 城市外围的

河道系统不可避免地出现了淤塞阻断等问题。∃ 乡村河道逐渐淤塞, 城市又能提供大量新
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∃ 关于上海开埠初期因河道产权转让而引起的河道淤塞及相应的生态变化,参见吴俊范: &开埠初期上海塘路系统的

产权转型及其环境效应∋, &上海社会科学界第六届学术年会论文集∋,上海人民出版社 2008年版。
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的就业机会,便吸引周边乡村的农民进城谋生, ∃ 那么河道体系的重要性自然渐被忽略,其

完整性也更难维持。当城市空间扩张到一定程度,河道体系之管理即从传统的严密走向社会

转型期的疏懈,造成一个变化中的管理空档期。将淤未淤、欲治不治的河道与堤岸空间,为大

量来城市谋生的外来贫困人口提供了最初落脚的场所,这正是棚户区起源的自然环境基础。

由河道淤塞而引起的乡村风水形势的转变,也对棚户区的扩散具有一定影响。风水观

念在乡村精神文化领域的重要性不言而喻, 但随着城市空间向周边蔓延, 原来许多家族处

心积虑构建起来的风水形势不复存在。较之于一般农田而言, 坟地及周围空地, 都属于产

出率有限的低收益土地,可为外来贫困人口提供更为廉价、支付得起的居住用地。外来的

贫苦人 �或联合向地主立约租赁, 或由地主允其结庐, 随便纳若干之租费  。( 有的甚至直

接被占用,而业主则懒得管理。在 20世纪 30年代, 居住在沪西小沙渡一带乡村边缘的贫

苦人,每月付一元左右的地租,即可租得一方丈的地皮,来搭建自己的棚屋, )这比在市区租

房要便宜得多。一些外来户还有可能租到条件稍好一些的 �祭田  或 �祠田  来建造私房。
祭田是族中的公产,一般委托给有能力的族人经营租佃之事。当时在城市空间扩张的步步

进逼之下,风水形势发生变化,祭田的管理日渐松懈,族中管事的人往往变卖或低价出租祭

田以获利。由于风水田本属族中公地, 又不便大张旗鼓地变卖或出租, �租额大都较轻  ,

正常年份也就 �三至五斗 或折合成相应的金钱, ∗这也给棚户区的扩展提供了方便。

在自然 � 人文环境交互变化的条件下,早期棚户区在城乡结合部的夹缝里产生并逐步

扩展, 具有显著的区位边缘化特征。其占用的河浜、堤岸、风水田等物质空间, 均属于低收

益的土地,甚至河浜、堤岸之类传统上不被列入常规的土地资源。低成本的生存资源成就

了早期的棚户区,也为其后来在整体城市空间中的边缘化地位埋下了伏笔。在棚户区规模

基本成型的 20世纪 30和 40年代,棚户区由于景观破败而一度被认为是城市的病灶,成为

政府强制拆除的对象。即使政府规划少量的平民村住宅来安置棚户区人口, 也一般是利用

郊区的廉价土地,而且由于阻力重重难以真正付诸实施。+ 1949年后, 由于土地私有制被

取缔, 棚户区失去了空间扩张的条件,这时棚户区人口密度反而增大。不过这时由于棚户

区不再向外围扩张,逐渐被包裹在有所扩大的市区范围之内, 从城市版图上看,棚户区似乎

融入了整体城市空间,甚至成为中心城区的重要组成部分。

棚户区人口结构的演变也体现了明显的社会边缘化或弱势群体的特征。早在 19世纪

末 20世纪初,随着许多本地的农村人在城市就业,空出的农田为外来贫民提供了临时的生

存资源。他们在家乡就以种田为生, 来沪后没有别的技能, 租田来种倒是较好的生路。据

1949年 10月上海市政府对 8239户棚户区居民的职业调查, 在附近村庄种田的共有 2291
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景观的历史表述及其路径

户,占总户数的 1 /4强。∃ 除从事农业外,民国时期棚户区人群另一个最为显著的职业特点

就是临时工数量多,缺乏稳定性。人力车夫、临时雇工一般占有较大比例, 其次是小商小

贩、小手艺人,还有部分无业者。新中国成立后,上海市重点发展工业,同时着力解决城市

失业问题,棚户区人群的职业结构开始趋向稳定, 其主体集中在工人阶层。 1978年至今,

我国经济体制处于改革进程中, 棚户区人口的生存手段和相关社会身份再次发生变化。最

明显的是现今 50至 60年龄段的棚户区人口,由于企业体制转轨和市场的变化, 他们大多

数在享受社会养老保险的基础上转而自谋职业。其中许多人当初就业时系接替父辈岗位,

又经历过上山下乡的知青生涯,文化程度普遍不高,再就业领域以服务行业为主。

除了对棚户区形成机制及其所反映的社会经济问题进行历史发生学研究外,我们还引

入感知地理学方法和凯文%林奇的意象空间调查方法,将棚户区景观史的客观过程与其所

具有的城市文化心态效应结合起来进行研究。初步得出的结论是:与棚户区相关的城市区

域文化形象已根深蒂固,由于棚户区曾经存在而形成的区域歧视心理很可能会长期延续下

去,这对上海城市文化整体的健康发展是不利的。

本个案从收集棚户区景观的基础历史地理信息开始,继而对数据的时空分布状况进行

观察, 以此为线索对棚户区景观的产生、演变、驱动机制、社会文化效应等进行系统性的研

究,最终对棚户区这一城市问题产生和演变的整体过程及其不同阶段的特征形成全面的认

识。如果像以往一些研究那样,仅仅描述棚户区人口生活困苦的表象,不将其作为一种具

象景观进行时空过程的复原, 进而深挖其背后的社会机制, 就很难获得对棚户区历史与文

化的全面认识。在此研究过程中,以历史学、地理学为中心的多学科方法得到了综合运用。

当然,本个案只是目前正在进行的上海城市景观史研究体系的一个支脉, 但是,窥一斑而见

全豹, 本文所申述的景观史研究理念大致如此。

总而言之,综合、系统的景观史研究, 将为推动传统的历史学研究、地理学研究、二者的

融合性研究以及其他学科方法的融入, 打开一条新的通道。但这是一个大工程, 它需要扎

实的个案积累,需要根据不同区域的景观结构特征、资料分布状况和社会文化背景, 先开展

有针对性的个案研究。本文引为例证的 �上海城市人文历史地图 的构建及其深度运用,

只是整体探索的一个部分而已。

(作者苏智良, 上海师范大学都市文化研究中心教授, 200234;

吴俊范,上海师范大学博士后流动站研究人员;邮编: 200234)

(责任编辑:董欣洁 )

(责任校对:姜 ! 芃 )
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TheH istoricalRepresentation andM ethod ofLandscape: The Case of theH umanisticH is�
toricalM ap of Shangha i/ /Su Zhiliang Wu Junfan

Due to the boundary betw een the subject ofH isto ry andG eog raphy, the concept of landscape

lacks rat ionality, and therefore, not only the geograph ica l landscape study neg lected its h istorical

attr ibute, but a lso the spec ia l h istorica l landscape study is absen.t In this paper the w riters insist

on the great necessity and feasib ility o f bu ilding up the academ ic frame of special h istorical study

of landscape and alsomake an explorat ion on the researchmethods. There even includes a case o f

the human istic historica lmap o f urban Shangha i in order to expla in how the study of landscape

histo ry shou ld be carried ou.t There w ill be ano ther broad innovative space for the traditional

study of reg ional and urban history if the new concept of landscape h istory can be successfu lly

constructed based on the historica l tradition, inter�sub jectm ethod, da tabase andG IS techno logy.

The Change of the Theoretic Patterns in the Studies ofChineseAm er icans / /Chao Longqi

Threema jor theory patterns successive ly appeared in the studies ofCh ineseAmericans in the

past hundred years, name ly the theor ies of assim ilation mode,l neo�soc ia l histo ry model r ising in

1960s, and postmodern ism model� � � dispera lism, globalization ism and transnationalism. The

change of the theoret ic patterns is c lose ly associated w ith theAmerican social transfo rmation, the

deve lopment of the socia l sc ience and the transit ion of the scho lars�position. Th is paper review s

and critic izes the stud ies ofU S on ChineseAmericans for last hundred years.

From G eography to Environm ental H istory: The British G eographer Ian Simmons / /

J ia Jun

Ian S immons, a B ritish geog rapher, has been engag ing in env ironmen tal h isto ry research for

a long t ime. H is w orks present outstand ing characterist ics for the close comb ination betw een

geography and env ironmenta l history. From 1960s to 1990s, his interests changed from the re la�
t ionsh ip betw een hum an and land w ith an eco log ica l v iew to the cu ltura l biogeog raphy, and

eventua lly turned to the env ironm enta l history. Th is artic le tries to g ive a systematic rev iew o f

the process f irst ly, and then analyze themom entums o f th is shift from socia l and academ ic back�
grounds.
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